Spolec¢nost Seznam.cz se od poéatku projednavani vymezovala predevsim viéi ¢lankim 11 a13 a
zadala jejich uplné vyskrtnuti. Dilvodem byl nejen pfimy dopad na nase sluzby, ale predevsim
principialni problém s omezovanim dostupnych informaci pro uzivatele internetu.

Clanek 11

NaSe spolecnost se dlouhodobé vénuje i medialni sféfe a jsme vydavatelem vlastniho obsahu. Nesetkali
jsme se s vétSimi problémy a jako vydavatel se domnivame, ze sou€asna pravni Uprava je dostatecna.
Uznavame, Ze mozné vymahani prava u soudl pokulhava za realitou v legislativé, ale to se domnivame je
spiSe problém zefektivnéni soudnich procesl v otazkach digitalnich, popfipadé vzdélavani soudct v této
oblasti.

Soucasné vidime problém v tom, Ze diky €l. 11 pfijde konecny spotfebitel o velké mnozstvi zpravodajského
obsahu, coz uskodi vSeobecné informovanosti, nebot pokud se vydavatel nedohodne s konkrétni digitalni
sluzbou, vyhledava¢em na podminkach zobrazovani, zlstane internetovému &tenafi vétsina ¢lanka skryta.
S tim se poji i velka obava mensich vydavatel(, ktefi nebudou mit takovou vyjednavaci pozici vici
nadnarodnim digitalnim agregatordm a mize dojit i k tomu, co se stalo jiz v Némecku, ze nakonec Google
News zUstal jako jediny agregator na trhu, protoze mél moc si diktovat podminky. Ve Spanélsku pro zménu
zase Google News odeSel ze zemé a v tu chvili zkrachovala vét§ina menSich a odbornych vydavateld,
nebot’ Google News jim pfinasel kyzenou navstévnost stranek. Nesouhlasime tedy se zavedenim tohoto
¢lanku do bézné reality a nejenom z pozice digitalni spole¢nosti, ale predevsim z pozice vydavatele vidime
v jeho realizaci spiSe jesté vétSi zmatecnost, nejasnost a rozhodné ne vyreseni jakéhokoliv problému
vSech vydavatell, mozna jen malé hrstky z nich, ktefi za prosazenim tohoto ¢lanku stoji.

Clanek 13

NaSe spolecnost od pocatku bojuje o vyskrtnuti ¢l. 13 z této smeérnice. Jeho zavedeni zasahne prevazné
legalné funguijici digitalni sluzby, které daly prostor uzivatelim nahravat si sv(j osobni obsah (napf.
Rajce.cz, €i YouTube). Nelegalné funguijici ulozisté budou i nadale ignorovat pfijaté postupy, a pokud se
primarné nezméni soudni trestani jejich €inl, popfipadé dostatecné se nezacne vzdélavat vefejnost v tom
smyslu, ze nelegalni Sifeni a stahovani autorského obsahu neni v pofadku, nedosahne se timto
ustanovenim zadného pokroku. Naopak, vétSina legalnich sluzeb bude nucena investovat do svych
technologickych zafizeni, aby zabezpecila vSechny nelegalni uniky, bude muset velmi detailné kontrolovat
kazdy nahrany obsah tfeti stranou a patrat po tom, kdo je vlastnikem autorskych prav, takze jejich
fungovani se omezi a prfedpokladame, ze vétSina mensich a stfednich subjektd nebude schopna unést
takoveé naklady a zvladnout dostate€nou pravni kontrolu uzivatelskych pfispévkd. Opét se tim omezi paleta
nabizenych sluzeb pro koneé¢ného spotfebitele a na trhu budou nelegalné pusobit pouze ti, ktefi i dnes
stavajici legislativu Uspésné ignoruiji.

Dovolime si doplnit, ze v sou€asné dobé navic neexistuje jednotny, stoprocentné ucinny filtrovaci
mechanismus, ktery by dokazal detekovat vSechny formy ilegalniho autorského obsahu (hudba, videa,
obrazky, streaming aj.). Pfiklad takové nesmysiné legislativy nalezneme nyni v Némecku, kde socialni sité
pod hrozbou obrovskych pokut stahuji radéji vSechno, co je jim nahlaseno, nebo co sami detekuji. Dochazi
tak k prvnim pfipaddm stiznosti, i jeden vyhrany soud, kdy naopak bylo pfiznano uzivatelim, ze méli
pravdu a online platforma jejich pfispévek stahla nezakonné. Obavame se obdobného efektu, ktery timto
zpUsobem vlastné zavadi urcitou cenzuru na trhu a dava do rukou online platforem nastroj, posuzovat a
rozhodovat o finalnim obsahu na internetu. A v neposledni fadé pfinasi dalSi pravni nejistotu.
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